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Wstep

Ograniczenie niskiej emisji jest problemem bardzo waznym dla wszystkich gmin
zwlaszcza na Slasku. Wynika to z zobowiazan rzadu RP wobec Unii Europejskiej. Przyczyng
niskie] emisji w glownej mierze jest wykorzystywanie tradycyjnych, czesto zlej jakosci paliw
energetycznych, zly stan techniczny urzadzen i instalacji kottowych oraz nieprawidlowa ich
eksploatacja.

Realizacja ,,Programu ograniczenia niskiej emisji na terenie gminy Niegowa”,
zwanego dalej ,,Programem” na pewno przyczyni si¢ do poprawy stanu §rodowiska w gminie
1 okolicy.

Przewiduje si¢, ze Program obejmie swym zasiggiem 240 inwestycji (w tym montaz 90
kolektorow stonecznych 1 modernizacja 150 kottlowni), co pozwoli na zmniejszenie emisji
szkodliwych zwiazkéw do atmosfery, przy roéwnoczesnym ograniczeniu powstawania
odpadéw statych, tj. popiotéw. Wplynie to w znaczacy sposéb na zmniejszenie degradacji
$rodowiska naturalnego, poprawe komfortu zycia samych mieszkancéw, a co za tym idzie

podniesie atrakcyjnosé gminy.

Podobne programy ograniczenia niskiej emisji realizowane byly lub sa z
powodzeniem i ku zadowoleniu wszystkich w innych gminach. Dzigki nim nie tylko obniza
si¢ emisje szkodliwych substancji do srodowiska, ale rowniez poprawia si¢ standard zycia

mieszkancoéw. Zaklada sig, ze i w tym przypadku zostanie to osiggnigte.

1. Informacje ogélne i lokalizacja zadania

Gmina Niegowa potozona jest na terenie Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych na
potudniowy wschod od Czgstochowy, w dorzeczu Pilicy 1 Warty. Jest jednym z pigkniejszych
terendw Jury Krakowsko — Czgstochowskiej, spory jej obszar wiaczono w sklad Parku
Krajobrazowego ,,Orlich  Gniazd”. Teren nie jest skazony przez przemyst.
Krajobraz urozmaicony jest lasami, wapiennymi skatami i gérujacymi nad okolicg
$redniowiecznymi fortecami. Przez teren gminy biegnie kilka szlakow turystyki pieszej,
rowerowe] i konnej. Na obszarze 88 km2 znajduje sie 20 sotectw: Antolka, Blizyce,
Bobolice, Brzeziny, Dabrowno, Gorzkow Nowy, Gorzkéw Stary, Ludwinéw, Lutowiec,
Miréw, Moczydlo, Mzuréw, Niegowa, Niegéwka, Ogorzelnik, Postaszowice, Sokolniki,

Tomiszowice, Trzebnidw, Zagorze, w ktérych zamieszkuje prawie 6 tys. ludzi.



Gmina ma typowo rolniczy charakter. Dziatalnoscia rolnicza zajmuje si¢ ok. 1150
gospodarstw indywidualnych. Rozwija si¢ réwniez przemyst obuwniczy i obrobka drewna.
Na terenie gminy funkcjonuje okoto 260 podmiotéw gospodarczych. Gléwna dziatalnos¢ to
handel, gastronomia, ustugi budowlane i transportowe. Obok rolnictwa najwiecksze znaczenie
dla gminy ma turystyka. Gmina Niegowa lezy w bezposrednim sasiedztwie duzych
aglomeracji miejskich. Posiada bardzo dogodne polozenie geograficzne 1 polaczenia
komunikacyjne oraz walory przyrodnicze 1 krajobrazowe. Jest wiec naturalnym zapleczem
turystycznym dla mieszkancow Slaska, Zaglebia i nie tylko.
Malownicze tereny, niepowtarzalne jurajskie krajobrazy, czyste powietrze (zaktdcane niestety
w rejonach najbardziej zabudowanych niska emisja) oraz spokdj dajg mozliwosé
prawdziwego wypoczynku i rekreacji. Mozna tu uprawiaé turystyke piesza i rowerowa.
Okolice Niegowy charakteryzuja si¢ wzniesieniami i glebokimi jarami, réznica wysokosci
dochodzi czasami do 90 m. Uksztaltowanie terenu pozwala zima na uprawianie narciarstwa i
saneczkarstwa. Atrakcyjne szlaki turystyczne o réznym stopniu trudnosci zachecaja do
wedréwek i spacerdw. Skatki i groty przyciagaja wspinaczy i speleologow. Jedna z
ciekawszych grup ostancéw wapiennych sg Skalty Mirowskie, z bardzo dobrymi warunkami
do uprawiania wspinaczki. Typowym dla gminy jest mozaikowy rozklad réznych biotypéw,
od suchych i cieptych, do wilgotnych i chlodnych zalesionych terenéw otwartych. Dzigki
réznorodnosci srodowisk wystgpuje tutaj duze bogactwo flory i fauny, ktore $wiadczy o
unikalnym  charakterze  $wiata  roslinnego 1 zwierzgcego  tych  terendw.
Najbardziej godne uwagi sa ruiny S$redniowiecznych zamkéw obronnych w Mirowie i
Bobolicach, ktore sa polozone na poludnie od Niegowy, oddalone sa od siebie o 1,5 km.
Naleza do najpiekniejszych na szlaku Orlich Gniazd.

Niegowa jest jedna z pigeciu gmin powiatu myszkowskiego, nalezacego do wojewodztwa
$laskiego. Gmina jest jednym z pigkniejszych terenow Jury Krakowsko — Czestochowskiej,
nic wigc dziwnego, ze spory jej obszar wiaczono w skiad Parku Krajobrazowego ,,Orlich
Gniazd”..

Siedzibg wladz gminnych jest wies Niegowa. Ogdlna powierzchnia Niegowy wynosi 810,67
ha, z czego uzytki rolne zajmuja 577,14 ha. Niegowa jest sercem gminy, tutaj znajduje si¢
wigkszo$¢ instytucji, sklepow, punktow ustugowych, osrodkow kultury 1 sportu itp.

Obszar gminy charakteryzuje si¢ niskim wskaznikiem gestosci zaludnienia, ktdry wynosi
okoto 68 oséb/km?2. Liczba ludnosci — to okoto 5.953 osoby (stan na dzien 31 grudnia 2006
roku). Wielkos¢ ta jest dwukrotne mniejsza od sredniej gestosci zaludnienia powiatu

myszkowskiego, ktora wynosi 158 osdéb/km?2.
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Z uwagi na aktywnos$¢ zawodowa podzial ludnosci ksztattuje si¢ nastgpujaco:
s okoto 27 % mieszkanicow jest w wieku przedprodukcyjnym;

= okoto 57 % w wieku produkcyjnym;

* okoto 16 % w wieku poprodukcyjnym.

1.1. Dzialania dotychczasowe

Poprawa sytuacji ekologicznej gminy, a w szczegdélnosci ograniczenie emisji
zanieczyszczen do atmosfery, stanowi jeden z priorytetéw polityki, prowadzonej przez jej
wladze, cho¢ problem ten dotyczy tylko najbardziej zaludnionych obszarow gminy.
Dotychczasowe dziatania proekologiczne realizowane sg gldéwnie przez, gming.

Wtadze gminy przyjety nastepujace dokumenty:

- Strategi¢ rozwoju gminy

- Plan Gospodarki Odpadami,

- Program ochrony srodowiska dla gminy Niegowa,

Dokumenty te okreslaja jako gléwny cel wzrost atrakcyjnosci gminy dla mieszkancow i
turystow oraz zewnetrznych podmiotow gospodarczych. Na realizacje tego celu skladajg si¢
miedzy innymi podj¢te wlasnie dziatania eko-energetyczne, gléwnie w zakresie ograniczenia

niskiej emisji.

Niniejszy Program ograniczenia niskiej emisji dla gminy Niegowa na lata 2011 — 2013
jest wyzwaniem zmierzajacym do poprawy stanu powietrza w gminie zwlaszcza zima kiedy
przekroczone sa wartos$ci dopuszczalne b-a-p, co jest wynikiem spalania wegla, a czasem
$mieci w kotlach weglowych starej generacji. Przyjecie tego programu przez Rad¢ Gminy
Niegowa oraz jego realizacja i promocja z pewnoscig przyczyni si¢ do wigkszego
zainteresowania si¢ turystow, ale i1 zacheci szukajacych swojego miejsca na Ziemi do

osiedlenia si¢ w tej pigknej gminie.



1.2. Cel Programu

Program opracowano w celu oszacowania wielkosci inwestycji, kosztéw eksploatacji,
okreslenia przyblizonego efektu ekologicznego, mozliwego do uzyskania po jego realizacji

oraz zaproponowania zrodet i sposobu jego sfinansowania.

2. Analiza ekonomiczna

Analiza ekonomiczna podzielona zostala na 3 czesci:
1. Poréwnanie kosztéw eksploatacyjnych przed i po realizacji inwestycji
2. Oszacowanie wielkosci inwestycji

3. Propozycje zrodet i sposobu finansowania przedsiewzigcia

2.1. Poréwnanie kosztéw eksploatacyjnych przed i po realizacji inwestycji

Oszacowanie aktualnych kosztéw eksploatacyjnych rozpocz¢to od wskaznikowego
obliczenia zapotrzebowania obiektéw na energi¢ cieplna, gdyz dla tak duzej i zroznicowane;j
architektonicznie grupy obiektéw indywidualne okreslenie zapotrzebowania na energie dla
celéw grzewczych byloby zbyt czasochlonne i kosztowne. Okreslajac zapotrzebowania
uwzgledniono rok budowy, powierzchni¢ uzytkowsa, kubature, rodzaj pieca, instalacji i
stosowanego paliwa. Przy oszacowaniu kosztéw eksploatacyjnych przyjeto, ze kazdy
budynek wyposazony jest w zbiornik na ciepta wode ogrzewana przez stare zrodto ciepla.
Ponadto zalozono takze, iz kazdy budynek jest wyposazony w podstawowa instalacj¢ cieplng
bez termostatow i regulacji, kotla 1 paliwa, co przedstawiono w tabeli 1.

Analiza finansowa zaklada takze pordéwnanie kosztéw eksploatacyjnych po realizacji
inwestycji, w zalezno$ci od wyboru rodzaju zrédia ciepla. W opracowaniu przyjeto
1 wariant wymiany istniejacego pieca wgglowego: na piec weglowy, wodny, retortowy
Nie wyklucza si¢ jednak montazu innych urzadzen grzewczych jak: piece gazowe, pompy
ciepla, urzadzenia elektryczne, kotty na stome, drewno lub inne Zrédia odnawialne. Jednak
przy rozpatrywaniu koszéw eksploatacyjnych nie brano tych mozliwosci pod uwage z uwagi

na niewielkie zainteresowanie mieszkancow takimi zZrédtami ciepta.



W celu oszacowania kosztow eksploatacyjnych po realizacji inwestycji przyjeto, ze wraz
z wymiang pieca dokonana zostanie rowniez instalacja termostatéw, zawordw tréjdrogowych
i innych elementdéw instalacji poprawiajacych efekt ekologiczny i ekonomiczny zadania oraz
bezpieczenstwo uzytkowania. Charakterystyke instalacji, kottéw i rodzajéw paliwa po

realizacji inwestycji przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 1. Charakterystyka paliwa, kotta i instalacji - stan aktualny

Wdzaj paliwa wegiel kamienny, gruby

warto$¢ opatowa [ kJ/kg ] 27 500
zawarto$¢ siarki S [ % | 0,8
zawarto$¢ popiotu [ % | 8

Cena jednostkowa [ PLN/t ] 560
koszt dowozu do 10 km [ PLN] 100/1 t

typ kotla wodny, opalany weglem, bez urzadzen odpylajacych
sprawnos¢ kotta [ % ] 50
sprawnos¢ instalacji [ % ] 95

Tabela 2. Charakterystyka paliwa kotla i instalacji — stan projektowany dla pieca wegglowego

rodzaj paliwa wegiel kamienny, mial 1 groszek

warto$¢ opatowa [ kl/kg ] 27 000
zawartosc siatki S [ % ] 0,59
zawartos¢ popiotu [ % ] 6,7
Cena jednostkowa [ PLN/t ] 440
koszt dowozu do 50 km [ PLN ] 100/1 t

typ kotla

wodny, opalany weglem, bez urzadzen odpylajacych

sprawno$¢ kotla [ % ]

Min. 80

sprawnos¢ instalacji [ % ]

95




W tabeli 3 zestawione zostaly wyniki obliczen zapotrzebowania na ciepto wyznaczone
wskaznikowo w zaleznosci od roku budowy budynku, powierzchni uzytkowej i kubatury.

Na podstawie tych wynikéw zostata wyznaczona wymagana moc kottow.

Najwieksze zapotrzebowanie na energie do celéw grzewczych istnieje w budynkach
wybudowanych przed rokiem 1960. Wynika to ze sposobu budowy tych obiektdw i niskich
wymagan ochrony cieplnej budynkéw, stosowanych w tamtych latach. Nalezy tu zwrécié
uwage na obiekty o powierzchni uzytkowej wiekszej niz 200 m?, wzglednie o kubaturze
wickszej niz 460 m’. Wyznaczone wartosci zapotrzebowania na ciepto dla tych obiektéw
sa warto$ciami minimalnymi i w przypadku budynkéw o znacznie wigkszej od zalozonej
powierzchni uzytkowej, czy kubaturze nalezy odpowiednio zwiekszy¢é wartoSci

zapotrzebowania, a co za tym idzie, takze wymagana moc kotioéw.

Ostatnie trzy kolumny tabeli 3 zawierajg wartosci sezonowego zapotrzebowania na energi¢ do
celow grzewczych. Réznica migdzy zapotrzebowaniem ciepla przed i po modernizacji
spowodowana jest czesciowa modernizacjg instalacji grzewczej. Na potrzeby opracowania

zatozono, iz wraz z wymianag kottéw dokonana zostanie instalacja termostatow.

W tabeli 4 zestawione zostaly wyniki obliczenn zuzycia opatu 1 kosztéw eksploatacyjnych
przed 1 po realizacji przedsigwzigcia, w zaleznosci od roku budowy budynku, powierzchni
uzytkowej 1 kubatury. Podstawa do tych obliczen bylo wyznaczone juz wczesnie]

zapotrzebowanie na energig cieplna.

Najwieksze zuzycie opalu wystepuje w budynkach o najwigkszym zapotrzebowaniu na
energi¢ cieplna, wybudowanych przed rokiem 1960. Znacznie tanszym okazuje si¢ wariant
wymiany obecnie funkcjonujacych kottéw weglowych na weglowe kotly retortowe. Dzigki

zastosowaniu tego wariantu, oszcz¢dnosci moga wyniesé srednio okoto 25 %.



Tabela 3. Zapotrzebowanie ciepta w budynkach i wymagana moc kottow weglowych w

zaleznosci od powierzchni uzytkowej, kubatury i roku budowy.

Rok Powierzchnia Kubatera Wskaznik Obliczeniowe Wymagana Roczne zapotrzebowanie energii j
budowy (m? (m?) zapotrzebowania  na | zapotrzebowanie moc kotla [przed Po modernizaci
cieplo (W/m’) ciepla (kW) (kW) modernizacjg (GJ/a)
(GJ/a)
< 150 <280 43,7 12,1 12,7 96,3 779
Tozed  [T50.d0 200 280 do 460 37 20,1 212 160.0 1295
> 200 > 460 43,7 Min, 22,1 Min. 23,3 1759 1425
<130 <280 a3 1.4 12,0 90,7 733
:32; do 150 do 200 280 do 460 413 19,0 20,0 151,1 1223
> 200 > 460 413 Min. 20,9 Min. 22,0 166,1 134,5
< 150 <280 30,6 8,7 9,1 70,2 56,9
1970 do 55745300 280 do 460 306 14,5 154 A 548
1989 | !50do o ) : , , ,
> 200 > 460 30,6 Min. 16,1 Min. 17,0 129,0 104,1
<150 <280 284 7.8 8,2 50,4 50,3
1;33 do 150 do 200 280 do 460 28,4 13,0 13,7 84,0 83,9
> 200 > 460 284 Min.14.3 Min. 15,] 924 92,3
<150 <280 28,5 7,7 8,1 50,2 50,1
Po 2000 150 do 200 280 do 460 28,5 12,9 13,6 83,8 83,7
> 200 > 460 28,5 Min. 142 Min. 15,0 92,2 92,1




Tabela 4. Zuzycie opatu (wegla) i koszty eksploatacyjne przed i po realizacji inwestycji.

Rok Powierzchnia | Kubatura Zuzycie opalu/sezon Koszt opalu/sezon

budowy (m?) (m*) Wegiel obecnie — Wegiel po Wegiel Wegiel po
gruby (t) modernizacji (t) obecnie moderniza
(PLN/a) | cji (PLN/a)

<150 <280 5,00 3,90 2 800,0 1716,0

f;gd 150 do 200 280 do 460 8,31 6,48 4653,6 28512

>200 > 460 9,14 7,13 51184 31372

<150 <280 4,71 3,67 2 637,6 1614,8

1961 do

1969 150 do 200 280 do 460 7,85 6,12 4 396,0 2 692,8

> 200 > 460 8,63 6,73 4832,8 29612

<150 <280 3,45 2,70 1932,0 1188,0

1970 do

1989 150 do 200 280 do 460 5,85 4,51 3276,0 19844

> 200 > 460 6,38 5,01 3572,8 22044

<150 <280 3,26 2,52 1 825,6 1108,8

iggg do 150 do 200 280 do 460 5,39 4,20 30184 1 848,0

> 200 > 460 5,93 4,62 3320,8 2032,8

<150 <280 3,24 2,50 1814,4 1100,0

—
Po 2000 150 do 200 280 do 460 5,37 4,17 3007,2 1 834,8
| > 200 > 460 5,90 4,60 3304,0 2024,0




2.2 Oszacowanie wielkoS$ci inwestycji

Oszacowanie wielkosci inwestycji rozpoczg¢to od doboru kottow wymaganej mocy.
Moc kotléw zalezna jest od roku budowy budynku, materiatéw z jakich jest wybudowany,
czy jest ocieplony, czy te nie oraz od ich powierzchni i kubatury. Nalezy pamieta¢ jednak, ze
wielkosci te zostaty wyznaczone wskaznikowo i1 obarczone sa pewnym marginesem bigdu. Na

podstawie tych wynikow mozna jednak zaproponowaé do instalacji 4 rodzaje kottéw o mocy:

- 17 kW
-25kW
-30 kW
-35kW

Kotlty o mocy 35 kW powinny by¢ montowane tylko w przypadkach budynkéw
wybudowanych przed rokiem 1965 oraz w budynkach o znacznie wiekszej od zatozonej w

opracowaniu powierzchni uzytkowej czy kubaturze.

Na podstawie zlozonych ankiet oszacowano liczby budynkéw jednorodzinnych

wybudowanych w kolejnych okresach czasu co przedstawia tabela 5

Tabela 5. Struktura powierzchni uzytkowej budynkéw jednorodzinnych.

wielkosé wedlug powierzehni uzytkowej Ilo$¢ w szt. wskaznik udzialu [ % ]

Budynki do 150 m*> 120 45,63
budynki od 120 m* do 200 m” 77 29,28
budynki powyzej 200 m* 66 25,09

W tabeli 6 przedstawiono zbiorcze zestawienie ilosci budynkow 1 mocy kottéw na podstawie
zlozonych ankiet
W tabeli 7 przedstawiamy szacunkows ilo§¢ budynkow, ktore bedg bra¢ udziat w Programie

w zaleznosci od roku ich budowy, powierzchni i kubatury.
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Tabela 6. 1lo$¢ budynkéw o okreslonej powierzchni uzytkowej i kubaturze wraz z kotlem o
okreslonej mocy, zgodnie ze ztozonymi ankietami .

Rok budowy Powierzchnia r Kubatura Ilo$¢ budynkéw Wymagana moc
(m?) (m>) kotla [kW]
<150 <280 5 17
Przed 150 do 200 280 do 460 3 25
1960 > 200 > 460 3 25 do 35
<150 <280 14 17
1961 do 150 do 200 280 do 460 8 25
1969 > 200 > 460 7 25 do 35
<150 <280 70 17
1970 do 150 do 200 280 do 460 40 25
1989 > 200 > 460 32 25 do 35
<150 <280 20 12
1990 do 150 do 200 280 do 460 12 17
1999 > 200 > 460 10 17 do 35
<150 <280 11 12
Po 2000 150 do 200 280 do 460 14 17
> 200 > 460 14 17 do 35
RAZEM 263
Tabela 7. Ilos¢ budynkéw o okreslonej powierzchni uzytkowej i kubaturze
przeznaczonych do modernizacji kotlowni i montazu kolektoréw
stonecznych na lata 2011 - 2013.
Rok | Powierzchnia | Kubatura Ilosé Wymagana Iloé¢
budowy (m?) (m?) budynkéw moc budynkoéw
Kotly kotla [KW] Kolektory
<150 <280 4 17 1
Przed 150 do 200 280 do 460 2 25 1
1960 > 200 > 460 2 25 do 35 1
<150 <280 10 17 3
1961 do 150 do 200 280 do 460 5 25 2
1969 > 200 > 460 5 25 do 35 1
<150 <280 38 17 28
1970 do 150 do 200 280 do 460 33 25 7
1989 > 200 > 460 21 25 do 35 7
<150 <280 14 12 5
1990 do 150 do 200 280 do 460 7 17 4
1999 > 200 > 460 5 17 do 35 4
<150 <280 2 12 8
Po 2000 150 do 200 280 do 460 1 17 8
> 200 > 460 1 17 do 35 10
RAZEM 150 90
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Z zebranych danych wynika, ze ceny kottéw weglowych 20 — 35 kW dostgpnych na rynku
wraz z instalacja, sterowaniem, montazem, odbiorem technicznym 1 niezbgdnymi
uzgodnieniami, ksztalttuja si¢ na poziomie ok. 10 500 - 14.000 zi. Na potrzeby opracowania
przyje¢to ceng realizacji modernizacji kottowni — likwidacja starego kotla, montaz nowego,
dostosowanie instalacji do montowanego zrddia ciepla, naprawa komina i wykonanie
wentylacji kottowni (co warunkuje sprawne i bezpieczne uzytkowanie kotlowni) na poziomie
12 000 zi.

Jesli chodzi o kolektory stoneczne po rozeznaniu rynku mozna stwierdzi¢, ze cena zakupu 1
montazu kolektoréw stonecznych o powierzchni kolektora ok. 4 — 5 m? waha sie w granicach
od 13000 — 17000 zt. Na potrzeby realizacji Programu przyjeto koszt inwestycji w
wysokosei 15 000 zt.

Wybdr w/w kwot nie jest przypadkowe, a zwiazane jest z dofinansowaniem jakie oferuje
WFOSiGW.

Calkowita liczba budynkow, ktéra obejmie zadanie na lata 2010 - 2012, bedzie wynosié¢ 200
szt. (w tym przewiduje sie montaz 100 szt. kolektorow stonecznych). Koszt jego realizacji
wyniesie 2 700 tys. zi. Szczegdtowe obliczenia wielkosci przedsiewzigcia zawiera pkt 2.3.

Analizy finansowe;j.

2.3. Propozycje zrédel i sposobu finansowanie przedsigwzigcia

Wyznaczona w punkcie 2.2. wielko$¢ zadania przerasta aktualnie mozliwosci
samodzielnego jej sfinansowania przez gmine. Inwestycja, przedstawiona w ,,Programie”
pokrywa sie z priorytetami WFOSiGW w Katowicach i moze zosta¢ dofinansowana w
ramach zadan z zakresu ochrony powietrza. Przeprowadzone rozmowy z przedstawicielami
WFOSIGW w Katowicach oraz dotychczasowe doswiadczenia innych gmin wojewddztwa
$laskiego wskazujg na mozliwosei 1 chgé wspotpracy Funduszu w zakresie dofinansowania
realizacji podobnych przedsigwzie¢ na terenie gmin i miast naszego wojewddztwa.
Ostateczne warunki, jak i mozliwa wielko$¢ dofinansowania z WFOSiGW powinny zostaé

ustalone w rozmowach mig¢dzy wladzami Gminy Niegowa a Zarzadem Funduszu.
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Poniewaz zakres i wielko$é inwestycji w znacznym stopniu przekraczajg mozliwosci
budzetu Gminy Niegowa, nalezy zalozy¢ jej etapowanie. Cale przedsigwzigcie powinno
zostac podzielone na lata 2011 — 2013.

Mimo przystapienia Polski do Unii Europejskiej, Unia do tej pory nie zaangazowata
zadnych $rodkéw na dofinansowanie tego typu zadan. Dlatego tez nie przewiduje sig
finansowania tego zadania ze $rodkow unijnych.

Niegowa na dzien dzisiejszy nie jest w stanie wyasygnowac koniecznych $rodkéw na
realizacje inwestycji. Nalezy pamigtaé o tym, ze sami mieszkancy powinni wziaé na siebie
czg$¢ kosztow zadania, poniewaz to uaktywnia ich w wyborze dostawcow 1 instalatorow —
najlepszych, a jednoczesnie najtanszych.

Uwzgledniajac jednak WFOSiGW w Katowicach, jako gtéwne zrédio finansowania
przedsigwzigcia, zaproponowany zostal 1 wariant jego sfinansowania. Wariant ten jest oparty
o aktualne warunki, na ktérych fundusz dofinansowuje podobne inwestycje.

Catkowite dofinansowaniec z WFOSiGW w Katowicach moze siggaé 60 % kosztow
kwalifikowanych zadania w formie niskooprocentowanej pozyczki z mozliwoscia umorzenia
do 50 % jej wartosci. Program zaklada wystapienie o dofinansowanie zadan u powodzian w
wysokosci 80 % kosztow kwalifikowanych zadania poniewaz Rada Nadzorcza Funduszu ma
takie uprawnienia. Ostateczng decyzje o wysokosci pozyczki podejmie Zarzad i Rada
Nadzorcza WFOSiGW w Katowicach. Wazna informacja jest mozliwo$¢ umorzenia do 50 %
wartosci udzielonej pozyczki, pod warunkiem przeznaczenia tych $rodkéw na inwestycje

zwiazane z ochrong srodowiska.

Tabela Nr 8. Sposéb sfinansowania przedsigwzigcia (montaz finansowy zadania).

2011 rok 2012 rok 2013 rok Razem
kwota udzial kwota udzial kwota udzial kwota udzial
z1 % z1 % zl % zl %

Srodki wlasne 420 000 { 40,00 420 000 40,00 420 000 40,00 | 1260 000 30,00
(mieszkancy)
Pozyczka 630 000 | 60,00 630 000 60,00 630 000 60,00 [ 1 890 000 70,00
WFOSIGW
Razem 1050 000 | 100,00 | 1 050 000 | 100,00 | 1 050 000 | 100,00 | 3 150 000 | 100,00

Takie finansowania inwestycji zaktada, ze mieszkancy decydujacy si¢ na wymiane kottow i
montaz kolektorow slonecznych otrzymaja na ich zakup i montaz bezzwrotne dofinansowantie
ze srodkéow WFOSIGW w wysokosci 60 % kosztéw. Z tym, ze maksymalna dotacja do

modemizacji kotlowni wynosi¢ begdzie 7 200, a do montazu kolektoréw stonecznych i
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alternatywnych zrédet ciepta (np. do montazu pompy ciepla) dotacja nie moze przekroczy¢
kwoty 12 000 zi. Przewiduje si¢, ze udziat WFOSIGW w finansowaniu zadania wyniesie
60 % w formie pozyczki. Okres jak 1 sposob splaty pozyczki zostang ustalone w rozmowach z
WFOSIGW i okreslone w stosownej umowie .

Przewiduje si¢ rowniez, Ze gmina stara¢ si¢ bgdzie umorzenie 50 % uzyskanej pozyczki

przeznaczajac $rodki z umorzenia na inne zadania zwigzane z ochrong srodowiska w gminie.

3. Analiza ekologiczna

Analiza ekologiczna sprowadza si¢ do oszacowania efektu ekologicznego czyli
wyznaczenia réznicy emisji do atmosfery szkodliwych zwigzkéw przed 1 po realizacji
inwestycji. Efekt ekologiczny zostal wyznaczony na podstawie materialéw informacyjno-
instruktazowych Ministerstwa Srodowiska ,,Wskazniki emisji substancji zanieczyszczajaeych,

wprowadzanych do powietrza z procesow energetycznego spalania paliw”.

Efekt ekologiczny uzyskany przy wymianie kotla weglowego starej generacji na
weglowy retortowy i tlokowy oraz przy montazu kolektora stonecznego wspdtpracujacego z
kotlem weglowym, zostal przedstawiony w tabelach Nr 9 i 10. Natomiast catkowity efekt
ekologiczny, uzyskany dzigki realizacji ,,Programu” begdzie proporcjonalny do liczby
budynkow, ktére zostang ostatecznie obj¢te inwestycjg oraz od rodzaju nowo-zaintalowanych
kotldéw, a szacunkowo zostat obliczony i podany w tabeli 11.

Korzystniejszy efekt ekologiczny zostatby osiagnigty w przypadku wymiany kottow
weglowych na gazowe. Jednak z powodu wyzszych kosztow eksploatacyjnych, wariant ten
nie cieszy sie zainteresowaniem. Wielkos$¢ efektu ekologicznego, mozliwego do uzyskania
po realizacji inwestycji zostala oszacowana dla liczby 200 budynkéw. Tabele 9, 10 i 11
prezentuja szacunkowe wartosci efektu ekologicznego w zaleznosci od rodzaju nowo-
zainstalowanego Zrédla ciepta (kociol, kolektor). Struktura budynkéw uwzglednionych przy
obliczaniu efektu ekologicznego odzwierciedla faktyczng strukture budynkow w Niegowej w

ramach realizacji Programu.
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Tabela 9. Szacunkowy efekt ekologiczny przy wymianie kotléw weglowych na weglowe

retortowe i ttokowe, uzyskany po realizacji przedsiewzigcia, tj. dla 150 budynkoéw

Liczba
Rok . Kuba
budow ';ﬁﬁ'?,'.?; tura ”T;';ﬁi‘g’fé'}}f“ S02 | NO2 | co | coz | Pyl | Sadza| B-a-P | Popiét
y (m’) (kg/a) | (kgfa) | (kgla) | (kg/a) | (kg/a) | (kg/a) | (kg/a) (kg/a)
o <150 | <280 4 452 48| 216,0| 9600| 1096 16| 0,08 329
1;20 150 do200| 280 2
do
460 37.6 38| 172,0( 7640 892 12| 0,086 257
>200) >460 2 39,4| 42| 1882| 8360| 978 14| 006 286
<150 | <280 10 22
1961 do 1040| 110| 4950| o000| 257.0 40| 020 783
1969 150 do200| 280 3
do 18
460 86,5 90| 4120| 300 2140 30| 015 630
>200] > 460 5 20
950{ 10,0| 4740| 100| 2350 35| o1s 661
<150 | <280 38 17 79| 9 234,
1970 do 3724| 380| 784.0| 140 o| 11.4| o038| 2812
1989 150 do 200 280 33
do 2571, 114 1333,
460 537,9| 56,1 o| 180 ol 207| o099| 5840
>200| > 460 21 1795, 79| 9 324,
3759| 399 5| 800 o| 128] o063 2709
<150 | <280 14 22| 2 648,
1990 do 106,4| 112 511,0| 680 0 42| 0,14 820
1999 150do 200 280 7
do 18
460 88,9 98| 4256| 900| 2205 35| 014 637
>200 | > 460 5 14
70,0 75| 3330| 800| 1730 25| 010 495
Po 2000 <150 <280 2 13,6 14| 648| 2880 336| 04| o002 100
150 do200] 280 1
do
460 11,2 12| 536| 2380| 279 04| 002 76
>200| > 460 ]
12,4 13| 590] 2620| 307 04| 002 9
Efekt ekologiczny po 3 ‘25 554 423 2402 S
realizacji zadania 150 119964 2092 21 380 53| 798| 344| 16544
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Tabela 10. Szacunkowy efekt ekologiczny przy montazu kolektorédw, uzyskany po realizacji
przedsiewziecia, dla 90 budynkow.

. | Kubatu| Liczba zamontowanych
Rok Powlerzzchma ra kolektoréw Y
budowy (m”%) (m)
<150 <280 [
Przed 14,1 15| 67,5| 3000| 34,50| 0,50 5 20
1960 150do200] 280 do 1 0,03
460 225| 2,4|1107,5]| 4775 | 55,75| 0,75 8 15
> 200 > 460 1 0,03
246 26(1176| 5225| 61,10 0,90 8 80
<150 <280 3 0,07
1961 do 390| 42| 188,7| 8250| 96,30 | 1,50 5 60
1969 150 do 200| 280 do 2 107.0 0,07
460 43,2| 45]1206,0| 9150 0] 1,83 5 30
> 200 > 460 [ 0,03
23,8 2,5(113,7| 5025| 58,80 0,90 8 15
<150 <280 28 72| 8512 11,2 0,35
1970 do 344 4| 36,4| 163,8 800 0 0 0| 560
1989 150 do 200 280 do 7 30| 353,5 0,17
460 1426 | 14,9| 681,6 275 0] 0,70 5 70
> 200 > 460 7 33| 3885 0,26
156,8 | 16,8 | 748,3 250 0| 532 3| 105
<150 <280 5 14| 210,0 0,10
1990 do 752| 8,3]|350,0 300 0| 2,77 0 30
1999 150 do 200 280 do 4 13| 196,8 0,10
460 635 7,1|304,0 500 0( 2,52 0 27
> 200 > 460 4 14 | 200,0 0,12
72,1 8,2]3250 000 0| 2,70 0 45
<150 <280 8 168,0 0,10
Po 2000 68,0 7,2]324,0| 9000 0| 2,40 0 80
150 do 200 280do 8 23| 279,2 0,20
460 112,0] 12,0 | 536,0 800 0| 4,00 Q 80
>200 > 460 10 32| 3830 0,25
155,0 [ 17,0 738,0 750 0| 5,00 0| 100
Efekt ekologiczny po realizacji |- C et A 3661146, | 4969 | 279 | 3443;| 42,61 1,94 1
zadania S M0 . 8] 6] 7] 100] 65 9| 7| 317

-16 -



Calkowity efekt ekologiczny realizacji programu o

raniczenia niskiej emisji

SO, NOy CO CO, Pyl Sadza B-a-P Popiot
(kg/a) (kg/a) (kg/a) (kg/a) (kg/a) (kg/a) (kg/a) | (kg/a
3353,2 354.8 305244 702 480 27 468,95 122,49 5,087 17 681

Tabela 11. Szacunkowy efekt ekologiczny uzyskany przy pelnej realizacji przedsiewzigcia,
dla 240 inwestycji.

W tym miejscu nalezy nadmienié, ze przewiduje si¢ uzyskanie lepszego efektu
ekologicznego, gdyz zaktada sig, ze dzigki akcji propagandowej, mieszancy jednak zdecydujg
si¢ na modernizacje kottowni weglowych na kottownie gazowe, przy tym samym koszcie

realizacji zadania.

4. Whnioski

Realizacja Programu polegaé bedzie gldownie na wymianie starych kottéw weglowych
na nowoczesne niskoemisyjne kotlty weglowe o sprawnosci pow. 80 % z brakiem mozliwosci
spalania $mieci. Niestety koszty eksploatacyjne zastosowania kottéw gazowych spowodowaty
brak zainteresowania mieszkancéw takim modelem rozwigzania. Niemniej jednak zaklada si¢
1 dopuszcza si¢ modernizacjg kottowni w kierunku gazowego zrédla ciepta. Wowcezas efekt
ekologiczny zadania bedzie wiekszy przy tych samych kosztach inwestycji. Z uwagi na zakres
inwestycji, do jej realizacji powinien zosta¢ wyznaczony Operator — osoba czy instytucja,
ktérej zadaniem bedzie wprowadzanie w zycie zalecen 1 wytycznych okre$lonych przez
WFOSIGW w Katowicach jak Gmine Niegowa. Operator bedzie zobowiazany do sprawnej
realizacji inwestycji oraz raportowania o jej postepach. Dotychczasowe dobre doswiadczenia
w realizacji takich zadan przez Operatora, Swiadcza o celowosci wyznaczania Operatora.

Celowym byloby pozyskanie do realizacji programu do$wiadczonego Operatora, ktdry
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wykonywal te zadania w innych gminach. Przy wyborze Operatora nie mozna zapomnie¢ o

stosowaniu ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

5. Schemat realizacyjny przedsiewzigcia

WFOSiGW Gmina
w Niegowa
Katowicach DAEEEE—
Operator F
Dostawcy
urzadzen, firmy o> Baneficjenci
wykonawcze
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Do zadan gminy nalezg:
- podjecie inicjatywy przez Wéjta Gminy;
- uzyskanie poparcia Rady Gminy poprzez podj¢cie stosownych uchwat tj. o przyjeciu
Programu i o zaciagnieciu pozyczki z WFOSIGW na jego realizacje;

- promocja przedsiewziecia wsrod mieszkancow;

- podjecie rozméw z Zarzadem WFOSIGW w Katowicach w celu okreslenia
ostateczne] wysokosci 1 warunkdéw dofinansowania inwestycji i ztozenie stosownych
wnioskow o dofinansowanie zadania;

- Opracowanie i zatwierdzenie przez Woéjta regulaminu dotacji (ewentualnie uchwala
Rady w tym temacie);

- wylonienie Operatora i podpisanie z nim umowy;

- zawarcie umowy z WFOSiGW w Katowicach na wspéHinansowanie
przedsigwzigcia;

- wybor beneficjentow programu;

- kontrola prac Operatora;

- kontrola postepow realizacji inwestycji.

- przygotowanie wymaganych rozliczen zgodnie ze wzorami obowigzujacymi w

WFOSIGW

Do zadan Operatora nalezg:
- promocja przedsigwziecia wérdd mieszkancéw;
- korekta wyboru beneficjentow programu (z akceptacjg Burmistrza);
- wylonienie dostawcow urzadzen, firm wykonawczych 1 podpisanie z nimi umoéw;
- raportowanie odpowiednim wladzom gminnym o stanie przygotowan i post¢pach
w realizacji przedsiewzigcia.

- przygotowanie dokumentow rozliczajacych poszczeg6lne zadania;
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